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N A  D N E Š N E J  H O D I N E  

Na dnešnej hodine 
budeme spoločne 

uvažovať o tom, ako 
navzájom súvisia 

KRESŤANSTVO 

a POLITICKÁ 
ANGAŽOVANOSŤ 



O T Á Z K A  N A  V Á S  

AKÉ MIESTO…? 
… má v demokratickej spoločnosti 
NÁBOŽENSTVO? 

A čo vlastne presne by sme pod pojmom 
„náboženstvo“ mali chápať v tom 
najširšom zmysle slova?  

Čo vlastne znamená v praxi mať 
„slobodu náboženstva“ – znamená to 
slobodu k čomu? 



O T Á Z K A  N A  V Á S  

AKÉ MIESTO…? 

… čiže v praxi sloboda svedomia, sloboda žiť v zhode so 
svojim vnútorným presvedčením a hodnotami, ktoré 
vyznávam. 

Súhlasíte s touto definíciou „náboženskej slobody“ – 
zahŕňajúcou napríklad aj ateistické, či budhistické 
„náboženstvá-bez-boha“? 

„Prameňom a syntézou týchto [ľudských] práv je v istom zmysle 
náboženská sloboda ponímaná ako právo žiť v pravde vlastnej viery 
a v zhode s transcendentnou dôstojnosťou vlastnej osoby.“ 

(Kompend. soc. náuky Cirkvi) 



O T Á Z K A  N A  V Á S  

AKÉ MIESTO…? 

… má v tejto oblasti štát a štátna moc? 

Mal by pozitívne tieto hodnoty definovať a „nanucovať“? 

Alebo, naopak, mal by slúžiť tomu, aby vytváral 
podmienky pre svojich občanov, aby mohli žiť podľa 
svojho svedomia a dosahovať svoj transcendentný cieľ? 

„Prameňom a syntézou týchto [ľudských] práv je v istom zmysle 
náboženská sloboda ponímaná ako právo žiť v pravde vlastnej viery 
a v zhode s transcendentnou dôstojnosťou vlastnej osoby.“ 

(Kompend. soc. náuky Cirkvi) 



O T Á Z K A  N A  V Á S  

AKÉ RIZIKÁ…? 

… so sebou tento koncept prináša? 

Ako sa dá týmto rizikám predchádzať? 

Ako od seba odlíšiť hodnoty pravdivé a „uletené“; 
pozitívnu oddanosť od deštruktívneho fanatizmu? 

„Prameňom a syntézou týchto [ľudských] práv je v istom zmysle 
náboženská sloboda ponímaná ako právo žiť v pravde vlastnej viery 
a v zhode s transcendentnou dôstojnosťou vlastnej osoby.“ 

(Kompend. soc. náuky Cirkvi) 



O T Á Z K A  N A  V Á S  

A TERAZ NAOPAK…! 

Ako vidí svoje vlastné miesto v 
spoločnosti Katolícka Cirkev? 

Ako vidí svoj vzťah voči štátnej 
moci? 



A K O  T O  V I D Í  K A T O L Í C K A  C I R K E V  

Cirkev a štát  

Pre Západnú spoločnosť je typické dovtedy nevídané 
oddelenie náboženstva a štátu, Cirkvi a štátnej moci – a to 
obojsmerne! 

CIRKEV 

VLÁDA 

Pohybuje sa v sfére 
definovania a 
vysvetľovania a 
vyučovania základných 
HODNÔT. 

Neprislúcha jej nijako definovať 
základné hodnoty v podobe nejakej 

štátnej ideológie. 

Namiesto toho vytvára jednoducho 
priestor pre ich žitie a napĺňanie 

občanmi. 

Neprivlastňuje si žiadnu 
vonkajšiu svetskú moc v 
zmysle „klerikalizmu“, 
pretože toto nie je oblasť 
jej zodpovednosti. 

Pohybuje sa v sfére 
VEREJNEJ SPRÁVY a 

riadenia spoločnosti v 
záujme spoločného dobra 

všetkých jej občanov. 



A K O  T O  V I D Í  K A T O L Í C K A  C I R K E V  

Schéma spoločnosti Západného typu  

Vyjadrené jednoduchou schémou: v spoločnosti rovnováha Cirkvi a 
štátu, v štáte rovnováha jeho troch zložiek. 

Rovnováha spoločnosti 

CIRKEV ŠTÁT a ROVNOVÁHA ŠTÁTU 

SÚDNA 
MOC 

ZÁKONODARNÁ 

MOC 

VÝKONNÁ 
MOC 

… čiže v praxi Cirkev, 
cirkvi, náboženské prúdy 

a spoločnosti, 
náboženstvo všeobecne v 

prostredí náboženskej 
slobody v spoločnosti… 



A K O  T O  V I D Í  K A T O L Í C K A  C I R K E V  

Schéma spoločnosti Západného typu  
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cirkvi, náboženské prúdy 

a spoločnosti, 
náboženstvo všeobecne v 

prostredí náboženskej 
slobody v spoločnosti… 

„Lord Acton napísal, že 
katolícka cirkev bola tou 
inštitúciou v dejinách, ktorá 
bola schopná sa čelne 
stretnúť so štátom a v tomto 
stretu nebyť porazená; 
inštitúciou, ktorá bola najviac 
schopná obmedziť moc štátu. 
Ak pod politickým 
liberalizmom rozumieme 
obmedzenie moci štátu, 
potom – akokoľvek 
paradoxne to znie – katolícka 
cirkev je tou najliberálnejšou 
inštitúciou v dejinách.“ 

(Roman Joch) 

Rovnováha spoločnosti 
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A K O  T O  V I D Í  K A T O L Í C K A  C I R K E V  
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„Lord Acton napísal, že 
katolícka cirkev bola tou 
inštitúciou v dejinách, ktorá 
bola schopná sa čelne 
stretnúť so štátom a v tomto 
stretu nebyť porazená; 
inštitúciou, ktorá bola najviac 
schopná obmedziť moc štátu. 
Ak pod politickým 
liberalizmom rozumieme 
obmedzenie moci štátu, 
potom – akokoľvek 
paradoxne to znie – katolícka 
cirkev je tou najliberálnejšou 
inštitúciou v dejinách.“ 

(Roman Joch) 

PROBLÉMOM JE, 
ak štát, alebo Cirkev tieto hranice nerešpektujú  

a namiesto spolupráce a rovnováhy súperia: 

• ŠTÁT sa snaží byť Cirkvou a definovať ideológie a hodnoty a 
nanucovať ich občanom a Cirkvi (totalitné režimy ako nacizmus, 
komunizmus,…); 

• CIRKEV sa snaží konať ako štát a priamo sa zapája do 
politického zápasu a stotožňuje sa s jednou konkrétnou stranou 
proti inej konkrétnej strane za použitia mocenských nástrojov 
vlastných štátu (napr. tzv. „teológia oslobodenia“ a pod.). 



O T Á Z K Y ,  P O Z N Á M K Y ,  P R I P O M I E N K Y … ?  

Nejaké otázky  
poznámky,  
postrehy, 
pripomienky 
z Vašej strany?  



O T Á Z K A  N A  V Á S  

AKO TEDA VYZERÁ…? 
… skutočná odluka Cirkvi od 
štátu a štátu od Cirkvi? 

Aký by mal byť následný vzťah 
štátnej moci a Cirkvi?  

Spolupráca? Nezáujem? 
Ignorácia? Nepriateľstvo? 



O T Á Z K A  N A  V Á S  

AKO TEDA VYZERÁ…? 
… skutočná odluka Cirkvi od 
štátu a štátu od Cirkvi? 

Prekáža jej napr. financovanie cirkví z 
verejných zdrojov (porov. Michel Albert a 

rýnsky model kapitalizmu)?  
Prečo áno? Prečo nie? 

V čom sa (ne)podobá napr. financovaniu 
športu, kultúry, základného vedeckého 
výskumu,… z verejných zdrojov? 



O T Á Z K A  N A  V Á S  

AKO TEDA VYZERÁ…? 
… skutočná odluka Cirkvi od 
štátu a štátu od Cirkvi? 

Prekáža jej napr. financovanie cirkví z 
verejných zdrojov (porov. Michel Albert a 

rýnsky model kapitalizmu)?  
Prečo áno? Prečo nie? 

V čom sa (ne)podobá napr. financovaniu 
športu, kultúry, základného vedeckého 
výskumu,… z verejných zdrojov? 

Existuje v súčasne Európe  
- odluka Cirkvi od štátu  
- a štátu od Cirkvi? 

Ktorá z týchto strán podľa 
Vás prípadne prekračuje 
hranice a narúša túto 
obojsmernú odluku? Ako? 



Z H R N U T I E  

Medzi štátom a Cirkvou v Západnej spoločnosti 
vládne podobný vzťah, ako medzi vládou a 
parlamentom v rámci štátu samotného. 

CIRKEV v konečnom 
dôsledku nepotrebuje k 
svojmu životu štát.  

Väčšinu svojho života 
prežila mimo štruktúr 
štátu a veľkú časť 
svojich dejín žila a žije 
dokonca štátu 
navzdory. 

ŠTÁT, naopak, Cirkev / náboženstvo 
nevyhnutne potrebuje – v akejkoľvek 
podobe: 

„Musí tu byť niekto a niečo (politická a 
náboženská identita), čo zabezpečí, že sa 
dvaja sebe neznámi členovia pri 
stretnutí spoznajú ako priatelia nezabijú 
ako cudzinci…“ 

(porov. Jared Diamond) 

ALEBO bude túto funkciu „tvorcu hodnôt“ a identity (á la parlament) v 
spoločnosti zastávať Cirkev a funkciu „výkonného správcu spoločnosti“ (á 
la vláda v štáte) štát a bude tak štát oddelený od Cirkvi, hoci vo 
vzájomnej symbióze v rámci slobodnej a zväčša demokratickej 
spoločnosti; 

ALEBO funkcie Cirkvi prevezme štát, nebude existovať odluka štátu od 
Cirkvi a štát sa stane ideologickou despociou (úplne analogicky, ako sa 
diktatúra začína spojením zákonodarnej a výkonnej moci v štáte). 
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PRÍKLAD MODERNÝCH ŠTÁTOCIRKVÍ  
A ŠTÁTNYCH NÁBOŽENSTIEV: 

• Osvietenecká ideológia a pokus o štátnu 
cirkev uctievajúcu „Rozum“ 

• Komunistická ideológia, uctievajúca 
historickú nevyhnutnosť a triedny boj 

• Nacistická/nacionalistická ideológia, 
uctievajúca rasu, národ,… 

• Sekularistická ideológia, uctievajúca ako 
boha štát 



O T Á Z K A  N A  V Á S  

A NAKONIEC…! 

Čo to znamená pre  
občana–katolíka? 

Aké je jeho miesto v 
spoločnosti ako občana a ako 
člena Cirkvi súčasne? 



A K O  T O  V I D Í  K A T O L Í C K A  C I R K E V  

Katolík vo svete politiky  

„Angažovať sa v politike je pre kresťana povinnosťou. My kresťania sa nemôžeme 
hrať na Piláta, umývať si ruky“ – povedal pápež. „Musíme sa zaangažovať do politiky, 
totiž politika je jednou z najvyšších foriem lásky, pretože sa usiluje o spoločné dobro. A 
laickí kresťania musia pracovať v politike. Poviete mi: ‚Ale to nie je ľahké‘. Ale ani stať 
sa kňazom nie je jednoduché. Neexistujú jednoduché veci v živote. ‚Politika je 
špinavá‘, ale zaujímalo by ma, prečo? Prečo do nej kresťania nevstúpia s evanjeliovým 
duchom? Je jednoduché obviňovať iných... ale ja, čo robím ja? Povinnosťou kresťana 
je pracovať pre spoločné dobro, a mnohokrát sa to dá dosiahnuť práve cez politiku.“ 

„Nikdo z nás nemůže prohlásit: „To se mne netýká, protože vládnou ti druzí…“. Nikoliv, 
jsem zodpovědný za jejich vládu a musím se co nejvíce vynasnažit, aby vládli dobře. 
Musím se také co nejvíce účastnit politického života, nakolik je to pro mne možné. 
Podle sociální nauky církve je politika jednou z nejvyšších forem milosrdné lásky, 
protože je to služba obecnému dobru. Nemohu si tedy před ní umýt ruce. Každý z nás 
jí musí něco věnovat.“ 

(pápež František) 

Podľa sv. Jána Pavla II. spoločenská a politická 
angažovanosť patria k jednému z piatich 
charakteristických znakov katolíckosti členov Cirkvi. 



O T Á Z K A  N A  V Á S  

NEODPORUJE…? 
… táto spoločenská a politická 
angažovanosť princípu odluky 
Cirkvi od štátnej moci? 



O T Á Z K A  N A  V Á S  

MÔŽE KRESŤANSTVO…! 
… napomôcť prekonaniu týchto 
hrozieb a problémov? Ako? 

„Keď sa v politike nehľadí na 
morálku, je to vždy 
deformujúce a v konečnom 
dôsledku na to doplácame 
všetci. A keď je politika 
podriadená ekonomickým silám 
a záujmovým skupinám, speje 
do slepej uličky.“ 

(Iveta Radičová, premiérka SR) 

„ Politika sa už dávnejšie 
zmenila na  profesionálne 
organizované public relations a 
marketing.  

Technológia moci je 
nekompromisná a nemá nič 
spoločné s hľadaním pravdy o 
spoločnosti (alebo sebe).“ 

(Ľubomír Jaško, komentátor) 



Ú L O H A  

Váš záver:  
Vypracujte teraz krátku odpoveď: 

• čo na základe toho vyplýva pre mňa 
ako kresťana a katolíka? 

• Robím to už? 

• Čo v praxi v tomto smere začnem 
podnikať? 
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