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... alebo o0 prave viastnit seba, svoj Zivot a 0 dehumanizdcii ludi a jej nebezpecenstve.

BOZIE SLOVO: . (Mt5, 21-22)

Citanie zo sv. evanjelia podla Matusa: Poculi ste, Ze otcom bolo povedané: “Nezabijes!” Kto by
teda zabil, péjde pred sid. ??> No ja vam hovorim: Pred sud péjde kazdy, kto sa na svojho brata
hneva. Kto svojmu bratovi povie: “Hlupak,” pojde pred velradu. A kto mu povie: “Ty bohapusty
blazon,” pojde do pekelného ohna. Poculi sme BozZie slovo.

KATECHEZKA
Dnes pokracujeme v nasej puti socidlnou naukou Cirkvi jej druhym principom a tym je princip tcty
Kk F'udskému Zivotu. Robert P. Maloney, C.M., ho stru¢ne charakterizuje takto: ,,KaZzdd osoba od

momentu pocatia az do prirodzenej smrti md prirodzenu dostojnost a pravo zit' zhodne s fouto
dostojnostou. Ludsky Zivot v kazdej etape rozvoja a slabnutia je cenny a preto hodny ochrany a ucty.

(porov. www.inky.sk, Givahy/katechézy &.)

Je vzdy hriechom priamo utocit' na nevinny ludsky Zivot. Katolicka tradicia chape posvitnost

ludskeho Zivota ako sucast pohladu na spravodlivii a prospesnu spolocnost.*

V pozadi tohto principu — a vdbec, celej socialnej nauky Cirkvi i myslienky slobody a déstojnosti
Pudskej osoby, je jeden na prvy pohl’ad nie Gplne viditelny princip a nim je pravo na osobné viast-
nictvo. A prvou vecou, ktora ¢lovek ma a musi vlastnit,, ak ma byt slobodnym a mé byt’ ctend jeho
déstojnost’, je on sam a jeho viastny Zivot. Otrok nie je slobodny — pretoZe on sam je vlastneny
svojim panom a podobne jeho Zivot je majetkom jeho pana. Oslobodenie znamena, Ze nadobuda
pravo vlastnit seba a svoj Zivot a slobodne so sebou samym nakladat’.

Aby mohol ¢lovek svoju slobodu zit' aj prakticky, potrebuje vlastnit’ nielen seba, ale aj majetok
nevyhnutny na svoj zivot a pracu. Ak by ho nemal, bol by zavisly na tom, kto mu ho poskytuje
a teda v praxi by bol zase neslobodny. Preto aj sikromné vlastnictvo majetku je podmienkou toho,
aby mohla byt v praxi uskuto¢iiovana sloboda a teda aj ctena dostojnost’ l'udskej osoby. Vrazda je
vo svojej podstate kradez Zivota, ktory patri inému ¢loveku — podobne ako zotroCenie je kradeZzou
jeho slobody a podoba sa kradezi jeho majetku, ktory je podmienkou Zivota aj slobody.

Kompendium socialnej nduky Cirkvi k tomuto hovori: ,,Prvym prdavom, ktoré musi byt uvedené v
tomto zozname, je prdavo na zZivot od pocatia az po prirodzenu smrt, ktoré podmienuje uplatiiovanie
kazdého iného prava“ (KSNC 155) — pretoze tazko sa budete tesit’ ostatnym pravam, ked’ ste mftvi,
7e? Nafl potom nadvdzuju ostatné ludské prava, ako ich vypocitava encyklika Centesimus annus:
»Pravo Zit' v jednotnej rodine a v mravnom prostredi, ktoré je priaznivé pre rozvoj vlastnej osobnos-
ti; prdavo na rozvoj viastnej inteligencie a slobody v hladani a pozndavani pravdy; prdavo podielat sa
prdcou na spristupniovani bohatstva zeme, a tak zarabat na vlastné Zivobytie i Zivobytie svojich
blizkych, prdavo slobodne zakladat' rodinu, prijat’ a vychovavat deti pri zodpovednom pouzivani
sexuality. Pramerniom a syntézou tychto prav je v istom zmysle naboZenskd sloboda ponimand ako
pravo Zit' v pravde viastnej viery a v zhode s transcendentnou déstojnostou viastnej osoby" (KSNC
155). Vsetky tieto prava st uz len uskuto¢novanim prdva na zivot a na vlastnenie samého seba.

Tu je dobré pristavit’ sa pri jednej z tém, o ktorej spomenuty bod Kompendia hovori, Ze pravo na
zivot ,,predovsetkym zah¥na v sebe nepripustnost akejkolvek formy vyvolaného potratu a eutandzie.”
Ako katolici sme zo strany nekatolikov ¢asto vnimani ako #, co su proti potratom, niekedy oznaco-
vanych I'abivym nazvom ,,reprodukéné prava“ — a prave tento vymysleny a nelogicky nazov (preto-
ze vrazda dietat’a je presny opak reprodukcie) nam pomoéze pochopit’ jednu dolezitt vec!

fst’ zabit iné¢ho &loveka s tym, Ze viak ,.je to dobry ¢lovek, taky ako ja, otec rodiny, manzel, nevin-
ny, a ja ho teraz zabijem* — to neznie dobre, ze? Hovori sa, ze ¢lovek nedokaze zit' s pocitom
a vedomim toho, Ze je zly clovek. Ked robime nejaké zlo, potrebujeme si ho nejako ospravedinit’,
nejako presved¢it samych seba, Ze to, ¢o robime, nie je zlé. A ako nas poucia vedci, jednym
Z najstarSich a najrozsirenejSich sposobov, ako ospravedlnit’ zabijanie inych, je ich dehumanizacia.
Alebo povedané po slovensky: presvedéenie, ze v skutocnosti nie st I'udia, alebo asponi nie tiplne
T'udia, uréite nie taki isti, ako my. Nacisti takto dehumanizovali Zidov, vyhlasovali ich za podludi, za
nejaké spotvorené karikatury skutocnych l'udi. Dnes zase rusky prezident Gplne podobne oznacuje
za podludi Ukrajincov, nalepkuje ich ako fasistov, narkomanov... A tak uz nezabijame l'udi, ale len
akychsi nam nepodobnych tvorov, zlych imperialistov alebo fasistov, v armade hovorime 0 Zivej sile
a mdakkych cieloch alebo, ano, len akysi plod, zhluk buniek kdesi v tele Zeny. Vsetky tieto slova
apojmy nas maju chranit’ pred krutou pravdou: zabijam skutocného, Zivého, citiaceho cloveka,
rovnakého, ako som ja. Tento mechanizmus sa prenasa aj na samotny proces zabijania: hovorime
0 likvidacii, odstraneni, elimindcii, dokonca o0 akomsi vagnom preruseni tehotenstva (ani nie ukon-
Ceni, akoby po potrate bolo mozné pokracovat’ a vrazdené dieta mohlo d’alej pokracovat’ v ziti
svojho Zivota). Podobne pri krddezi sa hned inak citime, ked’ len vyviastiujeme a zndrodiujeme
alebo sa len nejako odskodiiujeme ¢i nie¢o podobné — a nie Ze iba prosto a sprosto kradneme.

Jezi§ v tvodnom uryvku stavia podobné konanie pravom na uroven vrazdy. Dehumanizacia druhého
¢loveka, jeho onalepkovanie ako hlupdka, bezboznika, bldizna,... fasistu, imperialistu, rasistu,
bolsevika, devianta,... vSetko toto je uz prvy krok k vrazde tohto vlastne uz ani nie-¢loveka. Preto je
takéto konanie vel'mi vaZne a musime si naii davat’ pozor u seba, ale aj v spolo¢nosti!

NA ZAMYSLENIE:

Mate niekedy pocit, ze ako katolici
a Cirkev stale len proti Comusi sme?
Tu proti potratom, tam proti euta-
nazii, a zase hentam proti predman-
zelskému sexu... Naozaj stale len
proti nieComu bojujeme?

V skuto¢nosti pravdou je presny
opak: My sme za nieCo. Za Zivot.
Tak, ako to nesie v nazve aj poduja-
tie Pochod za Zivot.

Pravo na zivot, ak je naozaj vrodené
ana ludoch nezavislé zakladné
Pudské pravo, alebo je absolitne,
alebo nie je vobec. Ak je to naozaj
zakladné avrodené Tludské pravo,
potom naozaj nikto nema pravo ani
moc ho akokol'vek obmedzovat’ ¢i
rusit. Preto ak povieme, Zze ¢lovek
moéze byt legilne zavrazdeny (su
krajiny, kde to tak je) eSte sekundu
pred narodenim, ale uz nie sekundu
po svojom narodeni... alebo
z dévodu nejakého postihnutia (ako
tomu hovorime), alebo kvoli veku...
— ¢im sa toto 1isi od podobného
rozhodnutia, ze niekto moéze byt
rovnako legélne zabity pretoze je Zid
alebo Cernoch? Ak moéze byt niekto
legalne zabity v jednom obdobi
svojho Zivota — preCo potom nie aj
hocikedy inokedy?

Este vaznejsie je, ze tymto sposobom
dochddza mozno knie az tak
viditelnej ale zato skuto¢nej dehu-
manizdcii ¢loveka. Clovek uZ nie je
Bozi tvor. Zivot uz nie je posvitny.
Dobuducna je to vlastne uz len akosi
z milosti $tdfu, Ze niekto smie zit' —
aten isty stat moéze rovnako legalne
nariadit smrt napriklad chorého
¢loveka v nemocnici, lebo uradnici
usudili, ze dany Zivot uz nie je hodny
toho, aby bol zity a dotyény ¢lovek
lieceny. Boli sme wuz svedkami
podobnych veci!

Ak teda ako krestania a katolici
bojujeme za ludsky Zivot, v kazdej
jeho etape apodobe, ak bojujeme
proti vSetkym tymto snaham cez
redefiniciu  pojmov  anahradzanie
slov dehumanizovat' Tudsk(i osobu,
bojujeme 0 Cosi podstatné, zasadné,
0jeden zo =zakladov samej naSej
civilizacie, bez ktorého uz viac
nedokaze byt tym, ¢im je!

OTAZKY:

< Nalepkovanie inych [udi — nestdva
sa to aj nam? Ze sami pred sebou
dehumanizujeme inych tym, Ze ich
degradujeme na hlupdkov, idiotov,
zvrhlikov a pod.? Ako to ovplyvriuje
nas postoj ktymto [udom, nase
vnimanie tychto [udi, lasku a uctu
knim ako k [udskym bytostiam?
Vnimame podobné trendy aj v okoli,
v spolo¢nosti? Ako sa ktomu
staviame? Co s tym urobime? >



