POSUDZOVANIE, OHOVARANIE, OSOCOVANIE A TAK...

Rodinna katechézka 154-2020 (734) www.inky.sk

,, Nevyslovis krivé svedectvo proti svojmu bliznemu!* (Ex 20, 16).

tyzden po 27. 9. 2020

,, Otcom bolo povedané: ,Nebudes krivo prisahat, ale splnis, co si Panovi prisahal!** (Mt 5, 33).

BOZIE SLOVO: (Jak 1,26; 3,5-6)

Citanie z listu sv. apostola Jakuba: Ak si niekto mysli, Ze je ndbozny, a nedrzi si jazyk na uzde, ale
klame sam seba, toho naboznost je marna. Je to sice maly ud, ale honosi sa velkymi vecami. Pozrite,
aky maly ohen aku velku horu zapadli! Aj jazyk je ohen, svet nepravosti; jazyk je medzi nasimi udmi
ten, ktory poskvriuje celé telo, rozpaluje kolobeh Zivota a sam je peklom rozpaleny. Poculi sme
Bozie slovo!

KATECHEZKA (KKC 2475 — 2480)

V liturgii svitej omse, obzvlast v pdste a advente a v ¢asoch pokénia, vyznadvame hriechy, ktoré
koname ,,myslienkami, slovami, skutkami a zanedbdvanim dobrého*. Tazko posudit, ktorym spdso-
bom hresime najviac — ¢i mysl'ou, ktora je svetska, nepodobna Bohu a ani sa ju nesnazime menit, ¢i
zanedbavanim dobrého podl'a slov Pisma ,,Kto teda vie dobre robit’ a nerobi, ma hriech* (Jak 4,17),
alebo prave slovami. S istotou mézeme povedat’ len to, Ze z tejto Stvorice istotne najmenej hriechov
koname skutkami... Ostatné tri st potom mozno so ct'ou vyrovnané. Dnes ndm katechizmus povie
nieco k témam, ktoré sa nas ako tykaj, tak neraz sa pytame, ¢o presne znamenajii. Pod'me na ne!

(porov. www.inky.sk, uvahy/katechézy ¢. 605; 613; 679)

Falosné svedectvo a kriva prisaha. Ak sa nejaké tvrdenie, ktoré je v rozpore s pravdou, vyjadri
verejne, nadobuda osobitnu zavaznost. Pred sudom sa stava falosnym svedectvom. Ak sa kona pod
prisahou, ide o krivu prisahu. Takéto spravania prispievajii bud k odsudeniu nevinného, alebo k
ospravedlneniu vinnika, alebo k zvySeniu trestu, do ktorého obzZalovany upadol. Vazne ohrozuju
vykonavanie spravodlivosti a spravnost rozsudku vyneseného sudcami (KKC 2476). U krestanov
absolutne nepripustné, nie€o také konat. Neznamend to, Ze nikdy nie je mozné verejne tvrdit
nepravdu — spomenme len, kol’ko I'udi bolo za nacizmu ¢i komunizmu zachranenych len preto, ze
l'udia, ktori ich zachranovali, pri vysluchu luhali eStebakom aj na sude. Ak ale podobna loz spdsobi
niekomu Skodu aujmu — alebo spdsobi ujmu spravodlivosti ako takej — potom je nepripustna.
Bodka. Aj keby mala ndm samym neprospiet. Ako vravi Pismo: ,,Preco radsej nestrpite krivdu?
Preco radsej neznesiete skodu?* (1 Kor 6,7).

,.ReSpektovanie dobrého mena 0s6b zakazuje kazdy postoj a kazdé slovo, ktoré im méze zapricinit

nespravodlivi Skodu. Previniuje sa: nerozvdaZnym posudzovanim, kto hoci aj micky bez dostatocného
podkladu pripusta ako pravdivi nejaku moralnu chybu blizneho; ohovaranim, kto bez objektivne
platného dévodu odhaluje chyby a previnenia blizneho osobam, ktoré o nich nevedia, osocovanim,
kto tvrdeniami, ktoré su v rozpore s pravdou, poskodzuje dobré meno druhych a dava prilezitost k
mylnym usudkom o nich* (KKC 2477). Takze,...

e nerozvazne posudzovanie je, ked nemam dokazy a istotou o tom, ¢o zI¢ o inom hovorim, ale
napriek tomu to hovori. Poznate to: ,,To je taky lotor!“, ,A on bude urcite tiez pekné kvitko!*,
,,VSetci kradntl, kradli tamti, kradnu aj tito...* a pod. V pripade neistoty Katechizmus hovori: ,,4by
sa vyhlo nerozvaznemu posudzovaniu, kazdy sa ma usilovat, pokial’ je to mozné, vysvetlovat si v
priaznivom zmysle myslienky, slova a skutky svojho blizneho* (KKC 2478). Tak, ako u sudu existuje
ona prezumpcia neviny a kym sa jasne nedokaze vina, povazuje sa obvineny za nevinného; tak aj o
sa naSej reci tyka, kym nie je dostatocne isté a preukazané zlo, mali by sme sa klonit’ k dobru,
predpokladat’, Ze ten druhy je dobry ¢lovek (kym sa s istotou nepresved¢ime o opaku) a teda aj to,
&o hovori alebo robi, robi s dobrym imyslom a spravne (kym sa nepreukaze opak). Cize vzdy sa
v pripade inych l'udi klonit’ k lepSiemu, kym si nie sme isti o opaku. Pekne tento postoj vyjadruje
jeden z pribehov legendarnych otcov puste: ,,Slysel jsem, Ze jeden bratr Sel navstivit jiného a kdyz
nasel jeho celu spinavou a neuklizenou, ekl si: ,Jak je tento bratr stastny, Ze je odpoutan od vsech
pozemskych a pomijivich véci a Ze je tak upoutdn na Boha, e si ani neudéld v cele poradek!’ Sel
navstivit jiného a kdyz naopak vidél jeho celu dokonale Cistou a uklizenou, prislo mu na mysl, ze
duse tohoto bratra je také tak cistd a sporadand jako jeho cela a Ze rozpoloZeni srdce se podoba
poradku na miste, kde bydli. Neobvinil ani prvniho z lenosti ani druhého z marnivosti, ale obéma se
citil povzbuzen* (sv. Dorotheos z Gazy).

e Ohoviranie: Ak sa ale s istotou presved¢ime o zle toho druhého, potom musime s tymto pozna-
nim spravne nalozit’. Znovu nechajme prehovorit’ poucenia pustnych otcov: ,,Bratri, kdybychom méli
lasku, vsechno bychom omlouvali, jak nam toho dali priklad svati. Kdyz méli pred oc¢ima hrichy lidi,
nebyli slepi, ale nedivali se na né. Kdo nenavidel hiich vic nezli svati? A prece nemaji v nendvisti
hrisnika, neodsuzuji ho, neutikaji pred nim, jako by jim nahanél hrizu. Naopak maji soucit s jeho
slabosti, varuji ho, povzbuzuji, utésuji a jednaji s nim jako s nemocnym udem. Neni nic, co by
neudélali pro jeho uzdraveni* (sv. Dorotheos z Gazy). Existuju asi len dva pripady, kedy je pri-
pustné o zlych strankach iné¢ho ¢loveka otvorene hovorit’ s niekym, kto o nich nevie a nepozna ich.
Tym prvym je dobro onoho zlého cloveka, ked hovorime s niekym, kto moze napomoéct jeho
obrateniu, ktoré je nasim prvym a hlavnym cielom, ako nabada sv. Dorotheos. Tym druhym je, ak
pred jeho skutkami varujeme iného Cloveka, ktorému by onen zly mohol skutocne spdsobit’ ujmu
a zlo a toto je naozaj redlne nebezpecenstvo, nielen nieco, co druhému hovorime len tak, ,,pre kazdy
pripad“. Ak ani jeden z tychto dovodov nie je, potom o zlych strankach iné¢ho ¢loveka ml¢ime, aj

ked sme sa s istotou presvedcili,
ze ich naozaj ma! Ak tak neko-
name, previnujeme sa hriechom
ohovarania, ktory len teraz
nedavno sv. otec Frantisek
prirovnal (a nie nepravom)
k vrazde, pretoze nici dobré
meno iného Ccloveka amdze
znicit’ a ubit’ aj jeho samotného!

e Osocovanie nakoniec je, ak
0 inom hovorime zlé veci, ktoré
si navySe nepravdivé amy
vieme, ze su nepravdivé alebo
aspon tuSime, ze nepravdivé su.
Nie¢o tak zadkerné — ak sme
krestania — ani na rozum nam
nieco podobné prist’ nemdze, nie
7ze by sme to dokonca robili
ahovorili! Bezne sa pouziva
v politike, urcite aj v obchode
a podnikani - ale nie
u krest’anov! Nie u nas! Nikdy!

Ale hriechom je aj opak: ,,Treba
zavrhnut  kazdé slovo alebo
spravanie,  ktoré  lichotenim,
pochlebovanim alebo povol’nos-
Pou povzbudzuje a utvrdzuje
druhého v jeho zlych skutkoch a
v jeho skazenom  spravani.
Pochlebovanie  je taZkym
previnenim, ak sa clovek stava
spoluvinnikom  neresti  alebo
tazkych hriechov. Tuzba preuka-
zat  sluzbu alebo priatelstvo
neospravedliuju  dvojakost v
reci. Pochlebovanie je vSednym
hriechom, ked vychddza iba z
tuzby byt prijemnym, vyhnut sa
nejakému zlu, uspokojit' nejaku
potrebu alebo dosiahnut oprav-
nené vyhody™ (KKC 2480).
Ujmou na pravde atazkym,
hriechom je teda aj to, ak chva-
lime Cloveka, ktory kona vazne
zlo (lebo tak chceme pre seba
ziskat’ jeho priazenn ¢i nejaky
zisk), pricom prehliadame alebo
dokonca schvalujeme zlo, ktoré
kond. Kol'kokrat sa tak spravame
k s¢fom, k vysokopostavenym
I'ud’om a podobne?
Vsednym hriechom moéze byt
vtedy, ak citime, Ze by sme mali
iného napomenut’ alebo zaujat’
stanovisko k tomu, ¢o robi — ale
,»pre pokoj“ vrodine, medzi
priatelmi, na pracovisku,...
radsej ml¢ime.

UVAZUJEME:
Dnes tu toho mame vela akon-

krétneho. Tak len poskumajme svoj
zivot, reci, konanie, spravanie sa...



